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Порядок денний:
1. ПРО РеЗУлЬтати експертизи проектiв освiтньо-професiйнrх програм

факультету економiки та бiзнесу ТДАТУ.
KolиiciI фаtульmеmу

1) СЛУХАЛИ: Про результати експертизи проектiв ocBiTHbo_
професiйних програлл (ОПП) по фаlglльmеmу eKoHoMiKu
mа бiзнесу.
косmякова д.А. zолова меmоduчноi колцiсit
факульmеmу еконол4iкu mа бiзнесу.

А.А. КОСТЯКОВА Згiдно <<Положення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>
випускова кафедра подае проскт освiтньоI програми на
експертизу до вiддiлу монiторинry якостi ocBiTHboT
дiяльностi ТДАТУ. Вiддiл здiйснюе внугрiшню
експертизу ocBiTHboi програми, рiшення щодо якоi
оформлюеться протоколом.

При розглядi проектiв ОПП керув€tлися вимогами
стандарту вищоi освiти (якщо с):

1) обсяг кредитiв еКТС, необхiдний для здобугтя
вiдповiдного ступеня вищоТ освiти;

2) перелiк компетентностей випускника;
З) нормативний змiст пiдготовки здобрачiв вищоi

освiти, сформульований у TepMiHax результатiв
навч€lння;

4) форми атестацiТ здобрачiв вищоТ освiти;
5) вимоги до H€uIBHocTi системи внугрiшнього

забезпечення якостi вищоi освiти;
6) вимоги професiйних стандартiв (у разi ix

наявностi).
У разi, якщо стандарт вищоi освiти зi спецiальностi

не затверджено, керувЕlлися вимогами:



р.в. скляр

1) Нацiональноi рамки квалiфiкацiй УкраТни;
2) Положенням про ocBiTHi програlrли в ТЩАТУ;
3) методичних рекомендацiй до розробки стандартiв

вищоi освiти (наказ MiHicTepcTBa освiти i науки
УкраiЪи вiд к01)) червня 20lб р. Ns 600 (у редакцii
наказу MiHicTepcTBa освiти i науки Украiни вiд
01.10.2019 р. J\Ъ |254)).

1. В результатi внутрiшньоi експертизи ОПП
<Публiчне управлiння та адмiнiстрування)) за
спецiа_пьнiстю 28l кПублiчне управлiння та
адмiнiстрування) першого рiвня вищоi освiти гаrrузi
знань 28 <Публiчне управлiння та адмiнiстрування)
(квалiфiкацiя: бакалавр публiчного управлiння та
адмiнiстрування) виявленi наступнi зараження :

1) вимоги до комплексного державного
квалiфiкацiйного екзамену - не конкретизованi, вимоги
та у\{ови проведення вiдсутнi;

2) ОК 24 в табл.2.1.- при 11 кредитах протягом 8
ceMecTpiB форма контролю - лише 1 диф. залiк та 1

екзамен;
3) таблиця 3 - ОК 19 не мае вiдповiдностi з

резупьтатами навчання.

В доповнення зауважень Костяковоi А.А. хочу
зупинитись на наступних:
1) структура та змiст ocBiTHboT програми не

вiдповiдас <<Положенню про ocBiTHi програми в
ТЩАТУ>;
2) тест в таблицях не вiдредаговано, великi розриви в

таблицях;
3) с розбiжностi в формулюваннi програмних

результатiв навчання зi стандартом вищоi освiти;
4) в перелiку компонентiв ОП не вказанi дисциплiни

за вибором студента (форма пiдсумкового контролю
бажано, щоб була у виглядi диф. залiку, а не екзамену);
5) в структурно-логiчнiй cxeMi ОП не вiдображено

логiчну послiдовнiсть вивчення компонент ocBiTHboT
програми та не продемонстровано ik взаемозв'язок;
6) вимоги до наявностi системи внугрiшнього

забезпечення якостi вищоi освiти не розкритi;
7) не надано перелiк нормативних документiв, на

яких базуеться освiтня програма;
8) в пояснювальнiй записцi перелiк фахових

компетентностей ФК 5-ФК8 в таблицi 1 привести у
вiдповiднiсть профiшо ОПП;
9) в структурно-логiчнiй cxeMi вiдсугня .Щержавна

атестацiя;



10) перепiк нормативних документiв, на яких
базуеться освiтня програма оформити згiдно вимог
ДСТУ 8302:2015.

А.А. костяковА 2. В результатi внутрiшньоТ експертизи опП
<публiчне управлiння та адмiнiстрування) за
спецiальнiстю 281 кПублiчне управлiння та
адмiнiстрування) другого рiвня вищоi освiти галузi
знань 28 кпублiчне управлiння та адмiнiструванruI)
(ква-rriфiкацiя: магiстр публiчного управлiння та
адмiнi стрр ання) виявленi наступнi зар аж eHHlI :

1) П.4 Перелiк компонент ОПП (таблиця):
- помилки в розрахунках- ОК15, ОК 16 - не враховуються при побудовi

структурно-логiчноI схеми та Матриць вiдповiдностi
2) структурно-логiчна схема ОПП:

р.в. скляр

- Рис.2.I.
атестацiя>

3) таблицi |,2,З,4 - переробити за вимогами
<<Положення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>

4) в таблицi 3 та4 _ оК 1З, а згiдно п.4 Перелiку....
ок 14

в доповнення наведених зауважень хочу з)динитись
на насц/пних:

1) вк€Lзати TepMiH дiТ ОПП;
2) iнтернет-адреса постiйного розмiщення опису

ocBiTHboT програми не вiдповiдае дiйснiй
з) для забезпечення системностi та iдентичностi пiд

час опису результатiв навчання рекомендовано
викорисТовуватИ однУ iЗ визнаних класифiкацiй,
зокрема за авторствоМ Б. Блума (згiдно вимог до
розробки стандартiв вищоi освiти)

4) стандарту вищоi освiти за даною спецiа_ttьнiстю
не мае, тому Програмнi результати навчання буду."
тiльки визначенi Зво

5) в п. <Вимоги до HEUIBHocTi системи внугрiшнього
забезпечення якостi вищоi освiти> необхiдно бiльш
конкретно перерахувати процедури i заходи для
забезпечення якостi освiти для здобрачiв в тдАту

о) перелtк нормативних документiв оформлено не
згiдно вимог ДСТУ 8302:2015

З. В результатi внутрiшньоТ експертизи ОПП
<облiк i оподаткування)) за спецiальнiстю 071 <облiк
i оподаткування) першого рiвня вищоТ освiти галузi
знань 07 <Управлiння та адмiнiстрування)
(квалiфiкацiя: бакалавр облiку i оподаткування)
виявленi наступнi зауваження:

1) в п.4 кПридатнiсть випускникiв до

А.А. костяковА



А.А. коСтяковА 4. В результатi внутрiшньоi експертизи опП
кОблiк i оподаткування)) за спецiальнiстю 07l кОблiк
i оподаткування) другого рiвня вищоi освiти галузi
знань 07 кУправлiння та адмiнiстрування)
(квалiфiкацiя: магiстр облiку i оподаткування) виявленi
Насцrпнi зауваженнrI:

1) в р. 3 кФорма атестацiТ здобувачiв вищоТ освiти>
не представлено вимоги до квалiфiкацiйноТ роботи,
визначених Стандартом вищоi освiти Украiни (наказ J'{b

958 вiд 10.07.2019р.) та даною ОПП.
Уmочнення; Ква_пiфiкацiйна робота до з€}хисту

розмiщуеться у репозитарii ТДАТУ
2) в р. 6 <ПояснюваJIьна записка щодо вiдповiдностi

складових ОПП> - таблиця 2 кМатриця вiдповiдностi
визначених освiтньою про|рамою результатiв навчання
та компетентностей> - в ОПП згiдно п.7 вiдокремлено
результатiв навчання (ПР) - 18, а в Матрицi-20.

3) структурно-логiчна схема не вiдобр€Dкае логiчну
послiдовнiсть вивчення компонент ОПП, тобто
доцiльно продемонструвати
(напрuклаd, у вuzляdi сmрiлок).

ix взаемозв'язок

р.в. скдяр OKpiM зауважень Анни АнатолiiЪнi, хочу зупинитись
на насцдIних:
1) структура та змiст ocBiTHboT програми не

вiдповiдае <Положенню про ocBiTHi програми в
ТЩАТУ>>;
2) в п. <<Мета освiтньо-професiйноi про|рами)

багато зайвоТ iнформацiТ;
3) в п. кВимоги до HzuIBHocTi системи внутрiшнього

забезпечення якостi вищоТ освiти> не вказанi KoHKpeTHi
процедури i заходи для забезпечення якостi освiти для
здобувачiв;
4) оформлення перелiку лiтератури оформлено не за

вимогами ДСТУ 8302:20 1 5;
5) в п. <Передумови)> вказанi не Bci можливi вимоги

щодо попередньоТ освiти здобрача;
6) метою освiтньо-професiйноТ про|рами не може

буги кефективне виконання завдань вiдповiдного
рiвня...>;
7) загirльних компетентностей 12 i 1З не мае Hi в

стандартi, Hi в п. <Програмнi компетентностi> даноТ
ocBiTHboT програми;
8) с не спiвпадiння формулювання компетентностей

в пояснювальнiй записцi ОП з компетентностями
профiля.



р.в. скляр

працевлаштування та подЕrльшого навчання) не
зЕвначено сферу працевлаттттування згiдно з
Класифiкатором професiй ЩК 003:2010 з вiдповiдними
шифрами;

2) в структурно-логiчнiй cxeMi ОПП вiдсугнiй
взаемозв'язок вивчення компонент освiтньо-професiйноi
програми.

3) в роздiлi З кФорма атестацiI здобувачiв вищоi
освiти>> не представлено вимоги до проведеннrI
атестацiйного екзамену, визначених Стандартом вищоi
освiти УкраiЪи (наказ М 1260 вiд 1 9. 1 1 .201 8р.) та даною
опп.

4) в роздiлi б <<Пояснюв€lльна записка щодо
вiдповiдностi складових ОПП) - Таблиця 1 <Матриця
вiдповiдностi визначених освiтньо-професiйною
програмою компетентностей дескрипторам
НацiонаrrьноТ рамки квалiфiкацiй> i таблиця 2 <Матриця
вiдповiдностi визначених освiтньою програмою
результатiв навчання та компетентностей>> - не
демонструеться вiдповiднiсть Стандарту вищоi освiти
Украiни (наказ Ns 1260 вiд 19.11.2018р.). Матрицi
вiдповiдностi зi стандарту доцiльно перенести в дану
освiтню опп.

OKpiM зауважень Анни АнатолiiЪнi, хочу з)дIинитись
на наступних:
1) структура та змiст ocBiTHboi програми не

вiдповiдас <Положенню про ocBiTHi програми в
ТДАТУ).
2) в п. кПередумови)) не зазначенi вимоги щодо

попередньоТ освiти здобувача.
З) мету ocBiTHboT програми сформульовано не

коректно.
4) в п. <Придатнiсть до працевлашц/вання) не

наведенi можливi посади iз Класифiкатора професiй ЩК
003:2010 з вiдповiдними шифрами.
5) в п. <Вимоги до нiцвностi системи внугрiшнього

забезпечення якостi вищоТ освiти>> не BKitзaHi KoHKpeTHi
процедури i заходи дпя забезпечення якостi освiти для
здобувачiв.
6) вимоги до професiйних стандартiв не узгоджено зi

стаЕдартом вищоТ освiти за даною спецiальнiстю.
7) Оформлення перелiку лiтератури оформлено не за

вимогами ДСТУ В302:20 1 5.



А.А. коСтяковА 5. В результатi внутрiшньоi експертизи опп
кМенеджмент) за спецiальнiстю 073 кМенеджмент))
першого рiвня вищоi освiти галузi знань 07
<Управлiння та адмiнiструванняD (квалiфiкацiя:
б ака-гrавр м енеджменту) виявл eHi наступнi заув аження :

1) освiтня квалiфiкацiя, згiдно Стандарту Ns 1165 вiд
29.10.20l8p. - Бакалавр менеджменту

2) перелiк фахових компетентностей бiльше нiж в
стандартi на 7 компетентностей, а Зво може додЕlвати
не бiльше 5.

3) таблицю 2.| переробити за вимогами
<<Положення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>:

- в таблицi2.1 не враховiIно 4 кредити.
- в 2.2 - компонента кФiлософiп заплiIновано й в I

й в II семестрах (на cxeMi вона вiдображена лише у II
ceMecTpi)

- iснують розбiжностi мiж даними 2.!. та 2.2, як в
дисциплiнах, так й в кредитах.

- вiдсугня компонента кТрудове право)) ь 2.|, але
на cxeMi iT вiдображено

- плуtаниця з кредитами по Майнорах
4) струкryрно-технологiчна схема: майнери на

схемах не вiдображати; компонент <Безпека
життедiяльностi та охорони працЬ вiдображено
протягом I та II ceMecTpiB 1 курсу; схема не вiдповiдас
п.2.2, зокрема 2.2.1

р.в. скляР В доповненнЯ зараженЬ КостяковоТ А.А. хочу
з)пинитись на наступних:

1) в п. кПередмовi> вк€[зано перелiк нормативних
докр[ентiв, якими керувztпися при розробцi стандарту
вищоТ освiти, тому ця iнформацiя туг зайва
2) НРК Украiни вказано б piBeHb, а повинен буи7
4) не вк€Lзано TepMiH дii програми
5) iнтернет-адреса постiйного розмiщення опису

ocBiTHboT програми не вiдповiдае дiйснiй
6) метою програми не може бу.и

спецiалiстiв...
формування

7) в ocBiTнboмy фокусi вк.Iзано не BipHy iнформацiю
щодо спецiальноI або загальноТ
8) в п. <Особливостi програми) не вк€tз€lно

особливостей програми у закладi вищоi освiти та
поглиблене засвосння особливих компетентностей.
9) ,r. <Оцiнювання)) доопрацювати вiдповiдно до

Положень ТЩАТУ
10) якщо ЗВО додае, oKpiM визначених стандартом,

фаховi компетентностi, то це повинно буги



вiдображено в додаткових програмних'резулътатах
навчання

11) В п. <Матерiально-технiчне забезпечення) невказано матерiально-технiчна база, яка
використовуеться при реалiзацii ocBiTHboi про|р.ми
(навчальнi аудиторiil комп'ютернi кJIаси, бiблiотека
тощо)

12) в п. <Нацiональна кредитна мобiльнiсть> не
вказанi можливостi iT органiзацii в Украiни

13) в п. <Вимоги до HiUIBHocTi системи внутрiшнього
забезпечення якостi вищоi освiти> необхйно бiльш
конкретно перерахувати процедури i заходи дJUI
забезпечення якостi освiти до".добу"ачiв в ТДАТУ

14) перелiк нормативних документiв оформлено не
згiдно вимог ДСТУ 8З02:2О15

А.А. коСтяковА 6. В результатi внутрiшньоi експертизи опП
кМенеджмецт)) за спецiа_пьнiстю 073 кМенеджмент))
другого рiвня вищоi освiти галузi знань О7
<Управлiння та адмiнiстрування)) (квалiфiкацiя: магiстр
менеджменту) виявленi наступнi заув€Dкення:

1)освiтня квалiфiкацiя, згiдно Стандарry Ns 959 вiд
1 0.07.20 1 9р. - Магiстр менеджменту

2) вiдсугнiй Лист погодження.
3) мета ОIIП не спiвпадас iз Стандартом
4)п.6 кПрограмнi компетентностi>i _ ск змiнити на

Фк
5) майнори

вiдображати
на структурно-логiчнiй cxeMi не

р.в. скляр

6)матрицi вiдповiдностi - таблиц:_ 1,2,З,4 - привести
згiдно вимог Стандарту та <Положення про ocBiTHi
про|рами ТДАТУ)

OKpiM заражень Анни АнатолiiЪнi, хочу зупинитись
на насчшних:

1) структура та змiст ocBiTHboi програми не вiдповiдае
<Положенню про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>;
2)п. <Оцiнювання> переробитИ вiдповiдно до

Положень ТЩАТУ;
3) таблиця 1 не вiдповiдае Стандарry з даноi

спецiальностi

_7. В результатi внутрiшньоi експертизи ОПП
<<Економiчний консалтинг та бiзцес-екЪномiка> за
спецiальНiстю 051 <EKoHoMiKa>> першого рiвня вищоi
освiти галузi знань 05 <Соцiальнi та поведiнковi
науки)) (квалiфiкацiя: бакалавр з економiки) виявленi
наступнi зауваженнlI:

А.А. костяковА



1) освiтня квалiфiкацiя - на титульному листi та в
таблицi профiлю не спiвпадають ( форма атестацii):

Тиryл Бакалавр з економiчного конс€rлтинry та
бiзнес-економiки

Таблиця - бака.rrавр з економiки (Bachelor of
Economics)

Форма атестацiТ (стор.14 ОIШ) - бакалавр з економiки
2) вiдсугня структурно-логiчна схема послiдовностi

вивчення компонент ОПП посеместрово з

р.в. скляр

демонстрацiею взасмозв'язку
3) в таблицях 3 та 4 - вкЕвати взаемозв'язок з ОК

32...ок 40
- вибiрковi компоненти не треба вр€tховувати (див.

Положення табл. З,4)
OKpiM зауважень Анни АнатолiiЪнi, хочу зупинитись

на наступних:
1) структура та змiст ocBiTHboi програми не вiдповiдае

<Положенню про ocBiTHi програми в Т!АТУ>;
2) основний фокус доопрацювати згiдно <Положення

про ocBiTHi програми в Т!АТУ>;
З)форми контролю та методи

доопрацювати згiдно <<Положення про
знань студентiв в ТЩАТУ>;

4) в iнтеграrrьнiй компетентностi вказано не сферу
даноi ОПП;
5)перелiк компетентностей i результатiв навчання

повинен бути зi стандарту та обовrязково добавити до
5 до них (фахових i вiдповiдно до них результатiв
навчання), якi будугь враховрати сферу економiчноzо
ко н с сиmuн zy mа б Ь н е с - екон оли iKu ;

6) програмнi результати навчання, визначенi закладом
вищоi освiти, не враховують сферу еконолпiчноео
ко н с алmuн ?у mа б iз н е с - е ко н olи iкu.

7) в п. <Вимоги до наявностi системи внугрiшнього
забезпечення якостi вищоi освiти> не наведенi
KoHKpeTHi процедури i заходи по ТЩАТУ i по ОIШ.

8) оформлення перелiку лiтератури не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8302:201 5.

А.А. костяковА 8. в результатi внутрiшньот експертизи оIш
кЕкономiчна кiбернетика та програмування)) за
спецiальнiстю 051 KEKoHoMiKa> першого рiвня вищоТ
освiти галузi знань 05 кСоцiальнi та поведiнковi
науки) (квшriфiкацiя: бакалавр з економiки) виявленi
Насцrпнi зараженнlI:
1) освiтня ква-lriфiкацiя - на титульному листi та в

таблицi профiлю не спiвпадають ( форма атестацiТ):
Титул Бакалавр з економiчноi кiбернетики та

оцiнювання
оцiнювання



р.в. скляр

програмування
Таблиця бакалавр з економiки (Bachelor of

Economics)
Форма атестацiI (стор.14 ОГШ) - бакалавр з економiки
2) вiдсутня структурно-логiчна схема;
З) в таблицях 3 та 4 - вк€вати взаемозв'язок з ОК

з2. . .ок з4
4) вибiрковi компоненти не треба враховувати (див.

Положення табл. 3,4)
В доповнення хочу перелiчити насryпнi

зараження:
1) струкryра та змiст ocBiTHboT прогрill\dи не

вiдповiдае <<Положенню про ocBiTHi програми в
ТЩАТУ>;

2) основний фокус доопрацювати згiдно
кПоложення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>

3) форми контролю та методи оцiнювання
доопрацювати згiдно <<Положення про оцiнювання
знань сryдентiв в ТЩАТУ>

4) перелiк компетентностей i результатiв навчання
повинен бу.и зi стандарту та обов'язково добавити до
5 до них (фахових i вiдповiдно до них результатiв
навчання), якi булуть враховувати сферу еконол,tiчноi
Ki б ерн е muкu m а пр о zр clJvly в ання,

5) програмнi результати навчання, визначенi
закJIадом вищоТ освiти, не BpaxoвyloTb сферу
е ко н ом iчн о i' Ki б ер н е muкu m а пр о z р clJvly в ан ня.

6) в перелiку компонент дисциплiни за вибором не
наведенi (майнорu mа
спрялtуваннялl)

(обо) duсцurшiнu за

7) в п. кВимоги до H€uIBHocTi системи внуtрiшнього
забезпечення якостi вищоi освiти> не наведенi
KoHKpeTHi процедури i заходи по ТЩАТУ i по ОIШ.

8) оформлення перелiку лiтераryри не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8302:20 1 5.

А.А. коСТякоВА 9. В результатi внутрiшньоi експертизи оПП
<Туризм> за спецiальнiстю 242 кТуризм> першого
рiвня вищоi освiти гагryзi знань 24 кСфера
обслуговрання) (квалiфiкацiя: бакаrrавр з туризму)
виявленi насryпнi зауваження:

1) iнтегральнi, загальнi та фаховi компетентностi,
програмнi результати не спiвпадають iз Стандартом
вищоТ освiти Nч1068;

2) вiдсугня структурно-логiчна схема, яка повинна
буги представлена посеместрово та вiдображати
логiчну послiдовнiсть вивчення компонент ОПП з
демонстрацiею взаемозв'язку;



3) угочнити форму атестацiТ згiдно Стандарry Nч
1068;

4) вимоги до атестацiйного екзамену не наведенi;
5) вимоги до квЕtпiфiкацiйноi роботи не наведенi;
6) матриць вiдповiдностей не спiвпадають;
7) ОК Зб - згiдно таблицi в п.2.1., в Матрицях

вiдповiдностях вони iншi (таблиця 3 - оК 32;таблиця 4
_ ок з1) ?

8) вибiрковi компоненти не треба врzжовувати (див.

р.в. скляр перелiчити насryпнi
зауваження:

1) струкryра та змiст ocBiTHboT програми не
вiдповiдае кПоложенню про ocBiTHi прогр€ll\dи в
ТЩАТУ>;

2) TepMiH дii ОП не вказано;
3) мету ОП переформулювати, щоб галузъ

застосування знань i BMiHb вкЕвув€rлась в одному
реченнi.

4) освiтнiй фокус доопрацювати згiдно <положення
про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>

5) п. <Оцiнювання)) доопрацювати згiдно
<<положення про органiзацiю освiтнього процесу в
ТДАТУ)

6) в п. <Вимоги до H€UIBHocTi системи внугрiшнього
забезпечення якостi вищоТ освiти> не наведенi
KoHKpeTHi процедури i заходи по ТЩАТУ i по ОПП.

7) оформлення перелiку лiтераryри не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8302:20 1 5.

А.А. костяковА 10.в результатi внутрiшньоi експертизи опп
кМаркетинг) за спецiальнiстю 075 <Маркетинг>
riершого рiвня вищоi освiти гаrrузi знань О7
куправлiння та адмiнiстрування пiдприсмствами)
(квалiфiкацiя: бакалавр з маркетинry) виявленi наступнi
заувчDкення:

1) освiтня квалiфiкацiя, згiдно Стандарту J\& 1343 вiд
05.12.201 8 р. - Бакалавр л|аркеmuнеу

2) iнтернет-адреса постiйного розмiщення опису
ocBiTHboi програми - HeaKmltnшa

3) формулювання РЕЗУЛЬТАТIВ }IАВЧАННlI не
спiвпадають зi стандартом.
якщо Зво дода€ про|рамнi результати навчання, то

це повинно буги вiдображено в таблицi, як окрема
строчка.

4) в таблицi 2 <матриця вiдповiдностi визначених
о свiтньо-професiйною програмою результатiв навчання
та компетентностей> - необхiдно спiвставити Рн - за

Положення табл. 3,4)
В доповнення хочу



Стандартом 18; ОПП- 20: в таблицi - 20
5) структурно-логiчна схема не оформлено згiдно

вимог (Hu cxeMi ОК 29, в таблицi 2.1. ОК 35),
Майнори не вiдобр€Dкати
6) в таблицi 2 - Матриця вiдповiдностi не спiвпадае iз

Стандартом (к+>)

р.в. скляр В доповнення зауважень КостяковоТ А.А. хочу
з)шинитись на наступних:

1) структура та змiст ocBiTHboT програми не
вiдповiдае <Положенню про ocBiTHi програJ\4и в
ТДАТУ>;

2) наявнiсть акредитацii, вихiднi данi
вказанi;

сертифiкату не

З) в п. <Особливостi проIрами) не вказанi
особливостi програми у закладi вищоi освiти та
поглиблене засвоення особливих компетентностей;

4) випускники мають можливiсть працювати тiльки
на однiй посадi, чи це дiйсно так?

5) .r. кОцiнювання)) не вiдповiдае Положенням
тдАту

6) в п. <Iнформацiйне та навч€tльно-методичне
забезпечення) вказанi не активнi посилання;
7) в п. <Вимоги до наявностi системи

внугрiшнього забезпечення якостi вищоi освiти> не
перерахованi процедури i заходи для забезпечення
якостi освiти для здобрачiв в ТЩАТУ;

8) перелiк нормативних документiв оформлено не
згiдно вимог ДСТУ 8302:2015.

А.А. костяковА 1 1. в результатi внутрiшньоi експертизи оIш
<Маркетинг) за спецiальнiстю 075 <Маркетинг>
другого рiвня вищоi освiти гагryзi знань 07
<<управлiння та адмiнiстррання пiдприемствами))
(квалiфiкацiя: магiстр з маркетинry) виявленi наступнi
зараження:

1) освiтня квалiфiкацiя, згiдно Стандарry J\b 960 вiд
10.07.2019р. - Магiстр маркетингу

2) л. 2.1. Перелiк обов'язкових та вибiркових
компонент опп доречно вiдобразити згiдно вимог
<Положення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>

З) матрицi вiдповiдностi - таблицi 1,2,з,4- привести
у вiдповiднiсть до кПоложення про ocBiTHi програми в
ТДАТУ)

- таблицю 1 та таблицю 2 перенести
вiдповiдностi зi Стандарту J\& 960

4) вiдсугнiй роздiл <Перелiк нормативних



документiв, на яких базусться ОПП

р.в. скляр В доповнення
зараження:

хочу перелiчити насryпнi

1) наявнiсть акредитацii - не вказанi вrхiднi данi
сертифiкаry

2) п. <Оцiнювання) привести у вiдповiднiстъ
<<положенню про органiзацiю освiтнього процесу в
ТДАТУ)

3) ФК9-ФК11 - додатковi для освiтньо-науковlгх
програМ (заклад вищоТ освiти може додавати до 5 ФК
до перелiчених в стандартi)

4) дисциплiни за вибором студента не наведенi.
Може вкztз).ватися майнори та (або) дисциплiни
спрямрання.

5) в структурно-технологiчнiй cxeMi повинна бу."
Щержавна атестацiя

А.А. костяковА |2. в результатi внугрiшньоi експертизи опп
<Фiнанси, банкiвська справа та страхування)) за
спецiальнiстю 072 кФiнанси, банкiвсъка справа та
cTp€txyвaнHя) першого рiвня вищоТ освiти галузi
знань 07 кУправлiння та адмiнiстрраншI
пiдприемствами)) (квалiфiкацiя: бакалавр фiнансiв,
банкiвськоi справи та страхрання) виявленi насryпнi
зараження:

l) табл.2.1.- (ОК 7 Iноземна мовa>) - не мiстить
форми контроJIю

2) рис. 2.|. <Сmрукmурно-лоziчна схеJйа ОПП>>:

- ОК 22 кОцiночна дiяльнiсть)) - на cxeMi вiдсугнiй
- ОК KEKoHoMiKa пiдприсмств)) та кПравознавство)

- вiдсугнi в табл. 2.1. - на cxeMi вiдображенi
- можливо доцiльно на cxeMi витримати назви ОК,

що вiдповiдае даним табл. 2.t.: кФiнанси 1,2>>

<<Податкова система I, II> кФiнанси пiдприемств I, II>
<Банкiвська справа I, II) ?

,Щодати зв'язок мiж:
- Компонентами: кФiнансовий облiк>
<Економiчний та фiнансовий аналiз>
3) таблиця 4 зроблено не за вимогами <<Положення

про ocBiTHi програми в Т{АТУ).
4) таблиця б <<Назва> угочнена - ЗК 15 (даних

компетенцiй немас)
5) таблицi 7 та 8 мiстить не Bci заявленi результати

навчання



р.в. скляр В доповнення
зауваження:

1) iнтернет-адреса
ocBiTHboi програми не

хочу перелiчити насryпнi

постiйного розмiщення опису
вiдповiдае дiйснiй

2) Освiтнiй фокус сформульовано не за вимогами
кПоложення про ocBiTHi програми в ТЩАТУ>.

3) п. <Оцiнювання)) уточнити згiдно <<Положення
про оцiнюв€lння студентiв в ТЩАТУ>

4) в Структурно-технологiчнiй cxeMi не наведено
,.Щержавну атестацiю

5) в п. <Вимоги до н€rявностi системи внутрiшнього
забезпечення якостi вищоТ освiти>> не наведенi
KoHKpeTHi процедури i заходи

6) оформлення перелiку лiтератури не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8З02:20 1 5.

А.А. костяковА 13. в результатi внугрiшньоi експертизи оIш
кФiнанси, банкiвська справа та страхуванцяD за
спецiальнiстю 072 кФiнанси, банкiвська справа та
страхування)) другого рiвня вищоi освiти галузi знань
07 куправлiння та адмiнiстр)iвання пiдприемствами)
(квалiфiкацiя: магiстр фiнансiв, баrrкiвськоi справи та
страхування) виявленi наступнi зауваження:

1) Структурно-логiчна схема:
Таблиця 2 ОК 4 мас н€вву кМетодологiя та

органiзацiя нащових дослiджень>>, а на cxeMi
<Методи та методологiя наукових дослiджень>- ОК 8 мае н€вву кУправлiння фiнансовою
санацiсю та банкрутство)), а на cxeMi - кУправлiння
ф iнансовою санацiею та банкругством пiдприемств>

- ОК 9 мае нчвву - <Фiнансовий потенцiа.гl
пiдприемств)), схема <Фiнансовий потенцiал
пiдприемства))

- <квалiфiкацiйна робота магiстра>> змiнити на
<!ержавна атестацiя>

- Квалiфiкацiйна робота до зЕlхисту розмiщуеться у
репозитарiI ТДАТУ

2) Матрицi вiдповiдностi:
Таблиця 1 - убрати ЗК 10 та ФК 10 - це для

третього рiвня освiти
- Таблиця 2 - убрати ЗК 10 та ФК 10 - це для

третього рiвня освiти
- Таблиця 2 - ЗК 04 - не мае взаемозв'язку з

програмними результатами- Таблиця 3 та 4 - додати взаемозв'язки



р.в. скляр В доповнення хочу перелiчити наступнi
зауваження:

1) структура та змiст ocBiTHboi програми не
вiдповiдае <Положенню про ocBiTHi програми в
Т!АТУ>;

2) Освiтнiй фокус сформульовано не за вимогами
<Положення про ocBiTHi прогр€tми в Т.ЩАТУ>.

3) п. кОцiнювання)) угочнити згiдно <<Положення
про оцiнювання студентiв в ТЩАТУ>

А.А. костяковА 14. в результатi внугрiшньоi експертизи опп
<Пiдприсмництво, торгiвля та бiржова дiяльнiсть>
за спецiа_пьнiстю 076 кПiдприемництво, торгiвля та
бiржова дiяльнiсть> першого рiвня вищот освiти
га_гrузi знань 07 куправлiння та адмiнiстрраннrl
пiдприсмствами) (квалiфiкацiя: Й-u"р
пiдприсмництва, торгiвлi та бiржовоТ дiяльност)
виявленi наступнi зауваження:

1) Рис. 2.1. <Структурно-логiчна схема оПП>:
перейменрати <Кваrriфiкацiйний державний

комплексний екзамен) на кАтестацiйний екзамен))
вiдповiдно до Стандарту вищоТ освiти Украiни (наказ
N9 1243 вiд 1З.11.2018р.)

Щодати зв'язок:
- Компонентами: KEKoHoMiKa пiдприемств> та

KEKoHoMiKa та органiзацiя торгiвлi> KEKoHoMiKa
пiдприемства lEKoHoMiKa i органiзацiя торгiвлi КР>

- Компонентами:
кБiзнес-пр о ектування КР>

<Бiзнес-про ект).в ання))

2) В р. 6 <Пояснювaльна записка щодо вiдповiдностi
складових оПП> - Таблиця 2 кМатриця вiдповiдностi
визначених освiтнъою програмою результатiв навчання
та компетентностей>> - додати Програмнi результатинавчання, визначенi закJIадом вищоi освiти (рн
2 |,22,2з) та ik в iдп ов iднi сть комп етентно стям.

3) При складаннi таблицi 4 кМатриця вiдповiдностi
визначених освiтнъою програмою компетентностей та
обов'язкових компонент опп> необхiдно вр€lхувати
про|рамнi результати навчання, визначенi iu*чдопl
виlтIoj освiти, тобто РН 21 ,22,2з.

OKpiM зауважень Костяковоi А.А. хочу з)пинитись
на наступних:

1) струкryру та змiст ocBiTHboT програми не
вiдповiдас <Положенню про ocBiTHi ,rp*pur" в
ТДАТУ)).

р.в. скляр



2) Основний фокус про|рами оформлено не за
вимогами.

3) .r. кОцiнювання)) не вiдображае Bci форми
колтролЮ та методИ оцiнювання, якi повиннi буг"
згiднО <<Положення прО оцiнювання знань сryдентiв в
ТДАТУ)).

4) струкryрно-логiчна схема освiтнъоi про|рами
оформлено не за вимогами Положенrrя.

5) В п. кВимоги до HtUIBHocTi системи внутрiшнъого
забезпечення якостi вищот освiти> не вказанi Bci
процедури i заходи для забезпечення якостi освiти для
здобрачiв.

А.А. костяковА 15. в результатi внугрiшнъоi експертизи опп
<<Пiдприсмництво, торгiвля та бiржова дiяльнiсть>
за спецiальнiстю 076 <Пiдприсмництво, торгiвля та
бiржова дiяльнiсть) другого рiвня вищоi o.rir" галrузi
знань 07 <Управлiння та адмiнiстрування
пiдприемствами)) (квалiфiкацiя: -магiстр

пiдприемництва, торгiвлi та бiржовоi дiяльност)
виявленi наступнi зараження:

1) освiтня квалiфiкацiя, згiдно Стандарry JYs 961 вiд
10.07.2019р. - Магiстр пiдприемництва, торгiвлi та
бiржовоi дiяльностi

2) квалiфiкацiйна робота до захисту розмiщустъся у
репозитарiТ ТДАТУ

р.в. скляр
на насцaпних:

1) струкryра та змiст освiтньоi
вiдповiдас кПоложенню про ocBiTHi
ТДАТУ).

2) вiдсугнiй Лист погодження.
3) iнтернет-адреса постiйного розмiщення опису

ocBiTHboi програми вказана не дiйсна.
4) основний фокус програми оформлено не за

вимогами.
6) в п. кпридатнiсть до працевлаттттування) вказанi

посади iз Класифiкатора професiй Ш 00З:2010 без
вiдповiдних шифрiв.

7) rl. <Оцiнювання)) не вiдображае Bci форми
контролЮ та методИ оцiнювання, якi повиннi бути
згiдно <Положення про оцiнювання знань студентiв в
ТДАТУ) та забагато зайвоТ iнформацii.

8) вiдсугнiй результат навчання пiд номером б зi
стандарту вищоi освiти.

OKpiM зауважень Костяковоi А.А. хочу зупинитись

програми не
програми в



А.А. костяковА

р.в. скляр

9) iнформацiйне навч€LJIьно_методичне
забезпечення потребуе уточнення.

10) в п. кНацiональна кредитна мобiлънiсть> не
вiдображено двостороннi договори з закJIадчIми вищоТ
освiти УкраiЪи.

11) перелiк компонент освiтrrьо-професiйноi
прорlми оформлено не за вимогами кположення про
ocBlTHl про|рами в ТЩАТУ>.

12) структурно-логiчна схема ocBiTHboi
вiдсутня.

ПРОГРЕIМИ

13) в п. <<Вимоги до наявностi системи
внугрiшнього забезпеченrrя якостi вищоi освiти>> не
вказанi Bci процедури i заходи для забезпечення якостi
освiти для здобрачiв.

14) оформлення перелiку лiтераryри не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8З02:20 1 5.

16. В результатi внугрiшньоТ експертизи ОIIП
<<EKoHoMiKa> за спецiальнiстю 051 KEKoHoMiKa>
другого рiвня вищоi освiти галузi знань 05 кСоцiальнiта поведiнковi науки) (квалiфiкацiя: магiстр з
економiки) виявленi насryпнi зауваження:

1)струкryрно-логiчна схема повинна вiдображати
послiдовнiсть вивчення компонент опп посеместрово
з демонстрацiею взасмозв'язку

2) Профiль - СК1l-Ск14 - це для освiтньо-наукових
програм

3) Профiль - РН 16-19 - це для освiтньо-наукових
програм.

Таблиця 1 та таблиця 2, таблиця 4, таблит\я 3 -
видzrлити зайвi компетентностi та результати навчання

OKpiM зауважень Костяковоi А.А. хочу зупинитисъ
на насцдIних:

1) iнтернет-адреса постiйного розмiщення опису
ocBiTHboi програми не дiйсна

2) в п. <Придатнiсть до працевлаштування) не
вказанi можливi посади iз Класифiкатора професiй ЩК
00З:2010 з вiдповiдними шифрами

3) форми контролю та методи оцiнювання
доопрацювати згiдно <<Положення про оцiнювання
знань студентiв в Т!АТУ>

4) в структурно-логiчнiй cxeMi вiдсутня <Щержавна
атестацiя>

5) в п. кВимоги до HMBHocTi системи внутрiшнього
забезпечення якостi вищоi освiти> не наведенi
KoHKpeTHi процедури i заходи по Т!АТУ i по оtш.



6) оформлення перелiку лiтераryри не узгоджено з
вимогами ДСТУ 8302:20 1 5.

2, ПОСТАНОВИЛИ; ОПИС ocBiTHix про|рам привести вiдповiдно до вимог
<<Положення про ocBiTHi програми в ТДАry) (наказ
J\ЬЗ6l1 - ОД вiд26 JIютого 2020 р.).

Щоопрацювати проекти ocBiTHix програм по
факультетУ економiки та бiзнесу з ypaxyBaHHrIM
наведених вище зараженъ та винести на под€Lпьше
обговорення та затвердженнlI.

,.{)-r{
/

завiдрач вiддiлry МrIод, доцент

Секретар

Радмiла CKJUIP

оксана ШУлЬГА


